
OGGETTO:  AMPLIAMENTO DELLA  SUCCURSALE DEL LICEO RODOLICO IN VIA
DEL PODESTA’ 98 A FIRENZE

VERBALE DI VALIDAZIONE DEL PROGETTO ESECUTIVO
(art. 26 comma 8 del D. Lgs n. 50/2016).

Il  sottoscritto  Arch.  Riccardo  MAURRI  in  qualità  di  Responsabile  Unico  del  Procedimento  esperisce  la

validazione sul progetto definitivo in epigrafe ai sensi dell’art. 26 del Decreto legislativo del 18/04/2016 n. 50

sulla  scorta  di  quanto riportato nel  rapporto di  ispezione  conclusivo  da  parte  del  verificatore  incaricato ed

allegato al presente verbale.

DATO ATTO CHE:

- con atto dirigenziale n.2137 del 25/09/2018 è stato approvato il progetto definitivo;

- in data 14/11/2018  il progettista RTP Studio Marcon Architetti ha consegnato il progetto esecutivo mediante
caricamento degli elaborati sulla piattaforma ftp messa a disposizione dal soggetto verificatore  Italsocotec Spa;

- in data 27/11/2018  il verificatore Italsocotec Spa ha emesso il rapporto di ispezione intermedio con allegate
n.4  schede  di  riscontro  contenenti  osservazioni  e  prescrizioni  alle  quali  il  progettista  ha  risposto  in  data
11/12/2018  mediante  caricamento,  sulla  piattaforma  ftp  messa  a  disposizione  dal  soggetto  verificatore
Italsocotec  Spa,  delle  n.4  schede  di  riscontro  contenenti  le  proprie  risposte  alle  osservazioni  e  prescrizioni
unitamente  ad alcuni  elaborati  revisionati  che  vanno a  comporre  la  versione  ultima  del  progetto  esecutivo,
trasmessa in data 11/12/2018, dell’ammontare complessivo stimato per i  lavori pari ad € 1.503.284,91 (IVA
esclusa);

- in data 14/12/2018  il verificatore Italsocotec Spa ha emesso il rapporto di ispezione conclusivo con allegate
n.4  schede  di  riscontro  contenenti  il  dettaglio  delle  prescrizioni  recepite  e  delle  prescrizioni  che  ancora

permangono,  in  particolare  le  n.  PG1  (relativa  al  quadro  economico),  P8  e  P13  (relative  ai  riferimenti
commerciali  su CME ed EPU),  PG2 (relativa alla  mancanza di  elaborati  grafici),  PG3 (relativa alla
valutazione  previsionale  di  impatto  acustico  del  cantiere)  e  P32  (relativa  al  livello  del  rumore  da
calpestio del solaio S2);

- in data 17/12/2018 è stato sottoscritto un verbale in contraddittorio tra il RUP e il Progettista nel quale si

dichiara di aver preso visione del rapporto di ispezione conclusivo del 14/12/2018 e delle relative schede di

riscontro e, con riferimento alle varie prescrizioni:

Città Metropolitana di Firenze
42, via Mercadante 50144 Firenze
tel. 055 2760741 / 763 
fax 055 2760788
carlo.ferrante@cittametropolitana.fi.it
www.cittametropolitana.fi.it



Documenti di contratto – Documenti Generali

·  PG1 – Si  specifica  che la  voce relativa  ai  costi  dello  scavo assistito,  con presenza  di  archeologo,  risulta

ricompresa all’interno delle somme a disposizione del QE

· P8-P13 – Si  fa  riferimento a quanto già  presente  nelle  risposte  del  progettista  al  rapporto di  validazione

intermedio

Architettonico - Sicurezza

· PG2 – Si fa riferimento a quanto già presente nelle risposte del progettista al rapporto di validazione intermedio

Impianti – Acustica

·  PG3 -  Con  riferimento  alla  verifica  di  impatto  acustico  per  la  fase  di  realizzazione  dell'opera  (cantiere),

confermiamo quanto già presente nelle risposte del progettista al rapporto di validazione intermedio e pertanto

che dovrà essere chiesta l’autorizzazione in deroga. Si riporta la valutazione dell'impatto del cantiere in allegato.

· P32 in relazione ai requisiti richiesti dal decreto CAM al punto “Confort Acustico”, con specifico riferimento al

requisito L’nw<=53dB del Solaio S2, si allega nota sottoscritta dal tecnico competente in Acustica. Tale nota

specifica che le prestazioni acustiche di solai in legno non possono essere stimate, ad oggi,  con i metodi di

calcolo previsionali presenti in normativa ma soltanto attraverso prove in opera. In tal senso si allegano prove

eseguite su solai similari già collaudati.

Richiamate le note conclusive del rapporto di ispezione conclusivo che evidenziano che a seguito della revisione

progettuale la documentazione risulta rispondente ai requisiti richiesti dalla vigente normativa ad eccezione di

alcuni elaborati oggetto di prescrizioni, con riferimento ai quali il sottoscritto RUP conferma quanto già sopra

riportato in relazione a ciascuna prescrizione;

Considerato tutto quanto sopra, il Responsabile del Procedimento esprime il seguente

GIUDIZIO DI VALIDAZIONE ED ACCETTABILITÁ

sulla base delle verifiche effettuate e delle considerazioni sopra espresse a riguardo del progetto esecutivo di cui

in oggetto.

Firenze, il 18/12/2018
Il Responsabile del Procedimento

Arch. Riccardo Maurri



Allegati:

- Allegato 1.0 – Nota di trasmissione rapporto di ispezione conclusivo;

- Allegato 1.1 – Rapporto di ispezione conclusivo;

- Allegato 1.2 – Scheda di riscontro documenti Generali – Economico contrattuali;

- Allegato 1.3 – Scheda di riscontro documenti Architettonico – Prevenzione incendi;

- Allegato 1.4 – Scheda di riscontro documenti Strutture – Prime indicazioni sicurezza;

- Allegato 1.5 – Scheda di riscontro documenti Impianti – Acustica;

- Allegato 2 – Verbale contraddittorio RUP/Progettista;

Documento informatico firmato digitalmente ai sensi del D.Lgs n. 82/2005, del T.U. n. 445/2000 e norme collegate, il quale sostituisce il documento 
cartaceo e la firma autografa.


